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DISKUSE

oslaneckd snémovna na za-
P catku listopadu schvilila

novelu zdkona o obchod-
nich spolecnostech a druzstvech.
Jeji navrh pocita s ucinnosti od
ledna 2021 a je nyni projedndvan
v Senatu. Pfipravovana novela od-
straiuje dalsi z prekazek pri zakla-
déni spolecnosti, zabrafiuje také
fetézeni pravnickych osob v orga-
nech korporaci, prispéje i k roz-
kryti skutecné vlastnické struktu-
ry spolecnosti.

V obecnych ustanoveni doché-
zi k celkovému zjednoduSeni
pravni upravy. Dosud plati, Ze pe-
nézité vklady se do kapitdlovych
spolecnosti (tedy spole¢nosti s ru-
¢enim omezenym a akciové spo-
leCnosti) splaceji vylu¢né na
zvlastni ucet u banky nebo spofi-
telniho druzstva, ktery zfidi sprav-
ce vkladu. Novela tuto praxi
u spole¢nosti s rucenim omeze-
nym méni a vklada nové ustano-

veni, podle kterého penézity
vklad do spole¢nosti s ru¢enim
omezenym lze splatit i jinym zpt-
sobem, nepfesdhne-li vyse vSech
penéZzitych vklada v souhrnu 20 ti-
sic. Jinymi slovy lze nové penéZzi-
té vklady splatit kuptikladu pou-
ze prostrednictvim spravce vkla-
du, bez nutnosti zakladat zvlastni
ucet u banky. Tato zména odstra-
fuje dalsi z prekaZek pii zaklada-
ni spolecnosti s ru¢enim omeze-
nym, nehledé na Setfeni naklada
jejich zakladateld.

Nekonecné Fetézeni konci

Novela do zdkona také vklada
novy odstavec, podle néhoZ se na-
déle zakazuje, aby obchodni kor-
porace poskytla spole¢nikovi
nebo osobé jemu blizké beziplat-
né plnéni. Cilem navrhované
Upravy je zabranit obchazeni pra-
videl pro vyplatu podilu na zisku
nebo jinych vlastnich zdrojich.

Je vSak pfipusténo, aby bylo
beziplatné plnéni pfijato, jedna-li
se o prilezitostné dary, vénovani
ucinéné v pfiméfené vysi na vefej-
né prospesny ucel, plnéni, kterym
bylo vyhovéno mravnimu zavaz-
ku nebo ohledim slusnosti, nebo
vyhodu poskytovanou obchodni

korporaci podle zdkona. Jde o po-
zitivni zménu, nebot v praxi se ob-
chézeni pravidel pro vyplatu podi-
lu na zisku ¢i jinych vlastnich
zdrojich stalo Castym problémem.

Pomérné zésadni se jevi zména
upravujici podminky clenstvi v or-
ganu obchodni korporace. Nove-
la totiz vklada nové odstavce, kte-
ré zakotvuji nové povinnosti pro
pravnické osoby, jeZ jsou ¢lenem
voleného organu kapitalové spo-
le¢nosti nebo druZstva. Napristé
by tak mélo platit, Ze takova prav-
nickd osoba je povinna zmocnit
bez zbyte¢ného odkladu jedinou
fyzickou osobu, aby ji v orginu
zastupovala.

Tato uprava je pfitom jiZ dnes
zakonem stanovena v obCanském
zakoniku, ale pouze povrchné.
Novela pravidlo zpfisiiuje pro ka-
pitdlové spolecnosti nebo druz-
stva. Nebude-li tedy fyzicka oso-
ba zmocnéna, pak pravnickou
osobu jako ¢lena voleného orga-
nu kapitalové spolecnosti nebo
druZstva jiz napfisté nebude moz-
no zapsat do obchodniho rejstiiku
bez soucasného zapisu jejiho za-
stupce.

Nebude tedy postacovat za-
konné pravidlo, Ze pravnickou

osobu zastupuje ¢len jejiho statu-
tarniho orgénu. Navic neurci-li
takto pravnicka osoba svého za-
stupce ani do tfi mésict od vzni-
ku své funkce a nebude-li zastup-
ce v téZe lhuté do obchodniho
rejstiiku zapsan, jeji funkce ve
volném orgénu ze zdkona zanik-
ne.

Novela ma odstranit
dalsi prekdzky pri
zakladani spolecnosti
s rucenim omezenym
a hlavné usetrit
ndklady jejich
zakladatel
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Novela tuto zménu odtévodiiu-
je problematikou fetézeni pravnic-
kych osob ve volenych organech.
Jde o velmi pfinosnou zménu,
ato i vzhledem k zdkonu o nékte-
rych opatfenich proti legalizaci

vynosi z trestné ¢innosti a finan-
covani terorismu, ktery zavedl po-
vinnost evidovat skute¢né vlastni-
ky subjekti zapsanych v obchod-
nim rejstifku a jehoZ cilem je
kompletné odkryt vlastnickou
strukturu pravnickych osob, a to
az k fyzickym osobam.

Piehlednéji k vykonu funkce

Novela déle nové vyslovné zakot-
vuje, Ze neschvileni smlouvy
o vykonu funkce nejvyssim orga-
nem nevede k jeji relativni ne-
platnosti, které je nutné se dovo-
lat, nybrz k jeji neucinnosti. Jde
0 zménu, jeZ odpovida soucasné
doktring i judikatufe. Novela kro-
mé toho napravuje také dosavad-
ni nejasnou aplikacni praxi, kdyZ
navrhuje stanovit, Ze smlouva
o vykonu funkce je G¢inna ode
dne jejiho uzavieni, resp. ode
dne vzniku funkce, v zavislosti
na tom, ktery z téchto dnt nastal
pozdéji.

Nové je odbourana nutnost pro
nejvyssi organ prijimat dveé usne-
seni (jedno, kterym schvali
smlouvu o vykonu funkce, a dru-
hé, kterym pfizna odménu za vy-
kon funkce do dne schvileni
smlouvy o vykonu funkce), kdyz

umoZziiuje soucasné se schvale-
nim smlouvy o vykonu funkce
schvalit se zpétnou tcinnosti i od-
ménu do schvéleni smlouvy o vy-
konu funkce.

Kromé vyse uvedeného také
novela zavadi novy odstavec, ve
kterém navrhuje zakotvit, Ze exis-
tuje-li rozpor mezi spolecenskou
smlouvou a smlouvou o vykonu
funkce, uplatni se ujednéni spole-
c¢enské smlouvy. Pokud byla
smlouva o vykonu funkce schva-
lena vétSinou vyZadovanou pro
zmeénu spolecenské smlouvy, po-
uziji se ujednani ve smlouvé o vy-
konu funkce. Tim pfipravovana
novela odstrariuje dalsi aplikacni
problémy tykajici se smluv o vy-
konu funkce.

Veskeré popsané navrhované
zmény nepochybné prispivaji
k vétsi prehlednosti a aplikacni
jednoduchosti zakona o obchod-
nich korporacich, a to zejména
s ohledem na jeho vétsi transpa-
rentnost a srozumitelnost. Je vSak
samoziejmeé otdzkou, v jakém ko-
ne¢ném znéni bude pfijata.
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