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Odkazy na cizi spolecnosti

na vlastnich internetovych
strankach skryvaji mozné riziko
poruseni prava na ochranu souteze

Od okamziku vydani
rozsudku némeckého
Nejvyssiho soudniho
dvora (BGH) ze dne
11.12. 2014 (¢.j.. 1 ZR
113/13) je tieba mit se
na pozoru, pokud umistite
na vlastni internetovou
stranku odkazy, které
uzivatele presmeéruji

cizi spole¢nosti. To

se tyka i ¢eskych
spolec¢nosti, které ptisobi
na némeckeém trhu.

akouskému prodejci vyrobkl
tzv. Bachovy kvétové terapie,
ktery na internetové strance
odkazoval na zasilkovy ob-
chod Amazon, se pravé to
stalo osudnym. BGH ohod-
notil samotné umisténi linku
na vlastni webové strance jako obchodni jed-
nani ve smyslu § 2 odst.1 ¢. 1 némeckého zako-
na proti nekalé soutézi.

K podstaté véci

Zalovana byla spole¢nost s vicerymi interne-
tovymi strdnkami a jeji jednatelka. Na stran-
k&ch byly uvadény informace k Bachové

kvétové terapii, bylo nabizeno vlastni zbozi
a sluzby k Bachové kvétové terapii a byly uva-
dény i rizné odkazy na jiné produkty. P¥itom
zde byl mimo jiné pouzit link, ktery oteviel
seznam vyrobkl na strance zasilkového ob-
chodu Amazon, na niz byly nabizeny vyhrad-
né vyrobky anglického vyrobce ,originalnich
vyrobkt Bachovy kvétové terapie.

Jeden z rakouskych konkurentti podal zalobu
na zdrzeni se jednani. Zastaval nézor, Ze Zalo-
vané podporovaly v obchodni soutézi anglic-
kého vyrobce. Jak soud prvniho stupné, tak
i soud odvolaci zalobu zamitly.

BGH dal vsak rakouskému zalobci za pravdu,
zrusil odvolaci rozsudek a vratil zalobu na zdr-
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zeni se jednani zpét k odvolacimu soudu. Nej-
vys$i soudni dvir v protikladu k odvolacimu
soudu posoudil jiz samotné umisténi linku jako
obchodni jednani ve smyslu zakona proti neka-
1é soutézi, tim tedy, pripustil moznost uplatnit
narok vici zalovanym z divodu porugeni hos-
podéatskeé soutéze.

Umisténi linku jako
obchodni jednani

Obchodnim jednanim je dle dikce § 2 odst. 1
¢. 1 némeckého zakona proti nekalé souté-
zi (UWG) kazdé chovani osoby ve prospéch
vlastniho nebo ciziho podniku pted, pfi nebo
po uzavienitransakce, které objektivné souvi-



7 pravini praxe

si s podporou odbytu nebo odbéru zbozi nebo
sluzeb nebo s uzavienim nebo provedenim
smlouvy o zboZi nebo sluzbach.

Z obchodniho jednéni 1ze ale dle ustalené ju-
dikatury Nejvyssiho soudniho dvora vychéazet
jen tehdy, pokud jednani pfi objektivnim po-
souzeni slouzi ptednostné k podpoie odbytu
nebo odbéru zbozi nebo sluzeb. Nebot zdkon-
né ustanoveni slouzi k transpozici ¢lanku 2d
smérnice 2005/29/ES o nekalych obchodnich
praktikach. Je tedy nutné je vykladat s ohle-
dem na ustanoveni smérnice.

Podle bodu 7 davodové zpravy se smérnice
nevztahuje na obchodni praktiky, které pred-
nostneé slouzi jinym cilm, nez je ovlivnéni ob-
chodniho rozhodovéni spotiebiteltl ve vztahu
k vyrobkum a ovliviiuji pouze nepfimo podpo-
ru odbytu nebo odbéru.

V posuzovaném piipadé vsak BGH uvadi,
7ze odkaz na produkty anglického vyrobce
na strankach Amazonu nepifedstavuje pouhy
nepfimy uéinek informaci k ,origindlni Bacho-
vé& kvétové terapii’, uvedenym na strankach
zalované. Misto toho shledali soudci v Karls-
ruhe objektivni souvislost s podporou odbytu
urc¢itého podniku.

To soud zdtvodnil tim, Ze internetovy vystup
Zalované obsahoval nejen informace a udaje
k vlastnimu zbozi a sluzbam, ale také obecné
udaje tykajici se ,origindlni Bachovy kvétové
terapie”. Vedle stru¢ného odkazu na moznost
pofizeni v lékarnach poskytovaly Zalované
jen link na internetovy obchod Amazon. Link
vSak nevedl na domovskou stranku Amazonu,
ale k produktove strance, na niZ bylo uvedeno
vyhradne zboZ{ anglického vyrobce. Tim doslo
k vytvoreni objektivni souvislosti s podporou
odbytu této firmy.

Dusledky pro praxi

Umisténi linku na cizi produkty tak mtze v pti-
padeé pochybnosti vést k tomu, Ze alespon v Né-
mecku je pravo na ochranu hospodarské souté-
Ze v zasadé aplikovatelné, protoze ono umisté-
nilze chépat jako obchodni jednéani. V piipadé
otazky, zda ten, kdo link na svych strankach
umistil, je odpovédny, bude vSak nutné navic
zohlednit, v jakém kontextu k umisténi linku
doslo a zda se ten, kdo link na svych strankach
umistil, mtZe odvolavat na ur¢ité chranéné
pravni hodnoty (naptiklad svobodu projevu/
nazoru).

V Némecku jsou nekalousoutézni jednani za-
kézana, pokud jsou zpusobila citelné negativ-
né ovlivnit zajmy konkurentti, spotfebitell a ji-
nych u¢astnikd trhu.

Pokud se nékdo takoveho nekalosoutézniho
jednani dopusti, vystavuje se nejprve ne-
bezpeti vzneseni pozadavku na odstranéni
protipravniho stavu a zdrZzeni se jednani, a to
pripadné také v rdmci pfedbézného opatieni.
Opravnén vznést takovy pozadavek je kazdy
konkurent podpoteného podniku, jakoz i pro-
fesni sdruZeni, pramyslové, obchodni a feme-
slné komory a jiné takzvané  kvalifikované
subjekty”.

V protikladu k Ceské republice se v Némecku
v poslednich 30 letech etablovalo upominko-
vé tizeni (tzv. ,Abmahnung“), v némz specia-
lizovani advokati zasilaji jménem prislusnych
opravnénych i pfi nejmensich porusenich
tzv. prohldseni o zanechani nekalosoutézni-
ho jednéni s vysokymi smluvnimi pokutami.
Za vlastni ndmahu ¢asto pozaduji od (¢asto ne-
védomého) rusitele 500 - 700 EUR. Pokud rusi-
tel prohlaSeni nepodepise, je obvykle vznesena
zaloba s tak vysokou hodnotou sporu, aby byla
obhajoba a prohrany proces drazsi.

Cinnost na némeckém trhu a tim i aplikace
némeckého prava na ochranu soutéZe muze
vzniknout jen i testovacim ndkupem z Némec-
ka v ¢eském e-shopu. Vy$e uvedeny rozsudek
je proto nejen pravneé-srovnavaci, ale pro ¢eské
e-shopy, které jsou pfipadné ¢inné na némec-
kém trhu, i velmi dilezity.

Krome toho je vSak nutné se vyvarovat i ostat-
nich ¢astych chyb, jako jsou poruseni prava
ochrannych znamek, zvefejnéni fotografii bez
licencovaného autorského prava, nedostatec-
neé pouceni o pravu na odstoupeni od smlouvy,
nemoznost zaplatit i bez poplatku, nedostatek
povinnych udaji atd.

V tomto smyslu by mél byt link v zdsadé pou-
Zit jen se souhlasem vlastnika cilové stranky.
ProtoZe uvedeni odkazu muze byt zaroven po-
uzitim cizi zna¢ky. Pokud chybi souhlas vlast-
nika zna¢ky, mze pouziti linku pfedstavovat
poruseni cizich prav ochranné znadmky. I zde
hrozi Zaloby na zdrzeni se jednani nebo néhra-
du skody.

Shrnuti

Minimalné na némeckém trhu existuje nezane-
dbatelné riziko, Ze firma, ktera na své weboveé
strdnce umisti odkaz na jinou firemni stranku,
bude odpovidat za udaje, jez budou ptipadné
na cilové strance v rozporu s pravem na ochra-
nu soutéze. Prosté umisténi odkazu na nekalo-
soutézni nabidku mize vést k tomu, Ze subjekt
timto zptisobem sam porusi soutéz.

Pokud je produkt na cilové strance propagovan
zavadéjicim nebo neptipustnym zplisobem,

muze byt i firma, kterd takovy link na své
stranky umistila, zaZalovana na zdrZeni se jed-
nani a ndhradu §kody.

Vzhledem k vy$e uvedeném je tedy tfeba
dbat extrémni opatrnosti pfi umistovani lin-
kl na cizi nabidky zboZi &i sluzeb, v téch pti-
padech, kdy ptjde o ¢innost na némeckém
trhu. To plati v ptipadé firem, jejichz cilem je
prosté informovani o konkrétni problematice,
ale i u bloggert nebo novinait. V kazdém jed-
notlivém ptipadé doporuc¢ujeme proveétit pri-
pustnost takového zvefejnéni z hlediska prava
na ochranu soutéze. @
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